meghiusult beruhazas INZO C-110/94. sz. jogeset

afalevonas

2014/3. Ad6zas tanacs

a meghidsult beruhazas altalanos forgalmi adot érinté konzekvenciai

Napjainkban szamtalan okbol fordulhat el6, hogy egy vallalkozds az altala megkezdett
beruhézast - bizonyos egyedi kortlmények folytan - nem fgezi be. llyen kérilmények lehetnek
példaul a finanszirozasi problémak, a térsasag tulajdonosai kozétti személyi elentétek, a
beruhazés technikai kivitelezésével kapcsolatos nehézsegek, a cég tevékenysegére vonatkozo
kereslet visszaesése, valamint a beruhazas érdekében térténd hatdsagi engedelyezesi eljaras soran
fellép6 akadalyok is. Az emlitett esetekben - a kizérdlag adokotel es tevékenységet szolgal 6 targyi
eszkOz létrehozatalara iranyuld beruhdzasokat érintéen - gyakorta felmeriil az ad6zok részeérdl
azon kérdés, hogy a meg nem valdsult beruhdzassal 0sszefliggd beszerzéseket terhel6 el6zetesen
felszamitott ado levonasba helyezése hogyan kezelendd az altalanos forgalmi add rendszerében,
azaz szikséges-e annak vaamilyen mddon (akér oOnellen6rzés elvégzése utjan) az allami
budzsébe val6 visszafizetése. Jelen cikkinkben a fenti kérdés eldontéséhez kivanunk segitséget
nyujtani.

A targyalt temakor bemutatasa utan mindenekel6tt sziikséges rogziteni, hogy a széban forgo
tényallasok korébe tartozd esetekben az adokotelezettség esetleges fenndllasa kizarélag az
dtalanos forgami adordl szolé 2007. évi CXXVII. toérvény (Afa tv.) rendelkezéseinek
figyelembevétele alapjan allapithatdé meg, kdvetkezésképpen az egyéb jogszabalyok eldirasai -
példaul a szamvitelr6l sz6l6 2000. évi C. torvényben foglaltak -, valamint az azok alkalmazasa
soran kialakult gyakorlati eljérdsok |efolytatésénak ténye (kUlonos tekintettel az ad6zok
beadvanyaiban gyakran hivatkozott selejtezési eljarasra) ezen szempontbdl nem birnak
relevancidaval. A mér emlitett Afatv. rendelkezéseinek alapulvételével ugyanakkor - egy konkrét
eset addjogi konzekvenciainak megallapitasa érdekében - vizsgalni kell mind az addélevonas jog
gyakorlasara vonatkoz6 szabalyok alkamazéasanak jogszerliségét, mind azon korllményt, hogy
az Afa tv.-ben el6irt addztatand6 tényallasok valamelyike megvaldsul-e az adott ténydlés
keretében. El6z6eknek megfeleléen, az adokdtelezettség megitélése érdekeben - jelen cikkiink
tematikajaval megegyezGen - mind az Afa tv. vonatkozd, a beruhézés folyamataban fenndlo
adolevonasi jogra vonatkozo rendelkezéseit, mind a mar emlitett jogszabaly altal el6irt ingyenes
Ugyletek |ehetséges eseteit és azok afa-rendszerbeli megitélését & kell tekinteniink.

1. Az addlevonasi jog fennallasa a beruhézas folyamataban

Az addblevonasi joggal kapcsolatos legfébb szabalyt az Afa tv. 120. § (1) bekezdésének
felvezet6 szovege allapitja meg, amikor meghatarozza, hogy az addalany az egyes beszerzéseit
terhel6 (elGzetesen felszdmitott) adot abban a mértékben jogosult levonni az altala fizetendd
adobol, amilyen mértékben az adott beszerzést - adodalanyi mindségében - adokoteles
termékértékesitése, szolgaltatdsnyujtasa érdekében hasznalja, hasznositja.

Mindez tehat azt jelenti, hogy amennyiben az addalany jogos varakozasa szerint a beruhazés
kizérolag adokoteles tevékenységet szolgdlo targyi eszkoz |étrehozataléra irdnyul, akkor az Afa
tv. 120. §8-anak a) pontja értelmeben a targyi eszkoz |étrehozatala soran folyamatosan levonhatja



az adolevonasi jog keletkezésének id6pontjaban az el6allitasahoz felhasznalt termékeket, igénybe
vett szolgaltatasokat terhel6 el6zetesen felszamitott adot.

Ennek megfelel6en az a megallapités tehetd, hogy abban az esetben, ha a beruhazast tervez6
addalany altal a szolgaltatas igénybevételére, illetve atermék megvasarldsara azzal a céllal kerdlt
sor, hogy azt a ,sajat vallalkozéson” belul végzett, targyi eszkdz el6éllitasat eredményezd
beruhédzés érdekében, azaz az Afatv. 11. § (2) bekezdésének a) pontja értelmében adokoteles
termékértékesités érdekében hasznalja, hasznositsa, az adott adomegallapitasi id6szakban
jogszer(en gyakorolta az adélevonasi jogat.

Lényeges kihangsulyozni, hogy a fenti alitds kiz&rdlag a teljesen adokotelesen
tovabbhasznositott sgjét rezsis beruhazassal el6allitott targyi eszkdz vonatkozasaban tekinthet6
igaznak, mivel a részben vagy egészben addmentesen hasznosuld, sgja rezsis beruhdzéssal
el6allitott targyi eszkdz esetében az addlevonasi jog - az Afatv. 134. §-a értelmében - kizérdlag
az el6éllitott termék hasznélatba veételekor gyakorolhatd, azaz a beruhazéds folyamataban ez
esetben nem illeti meg addlevonas jog az addalanyt, kovetkezésképpen a beruhazas ezen
tipusanak meghiUsulésa esetén a levonasba helyezett ado visszafizetési kotelezettsége elviekben
fel sem mertlhet (ezen esetkor ebbdl kifolyoan jelen cikknek sem képezi témajat).

2. Azingyenes Ugyletekre vonatkozo szabalyok alkalmazhatosaga

Mint az mér emlitésre kerlilt, az adélevonasi jog gyakorlasaval érintett olyan beszerzések
vonatkozasaban, melyeket illetéen - a beruhdzas id6kozbeni okafogyotta valasa miatt - az
adokoteles tevékenység végzése érdekében torténé hasznalatra, illetve hasznositasra nem kerilt
sor, az adofizetés kotelezettseg fenndllasdnak megdllapitasa érdekében szikséges annak
eldontése is, hogy az ad6alany megval 6sit-e olyan - a beszerzés targyaival dsszefliggésbe hozhatd
- ténydllast, melyhez az Afatv. adokotel ezettséget tarsit.

Tekintettel azonban arra, hogy az Afa tv. az ingyenes Ugyletekre vonatkozé szabélyozés
korében a beszerzés targyaira nézve - attol fiiggéen, hogy az a konkrét esetben az altalanos
forgalmi ad6 fogalmi rendszerét alapul véve terméknek vagy szolgaltatdsnak tekintendd - eltéré
szabalyokat tartalmaz, elengedhetetlen annak tisztézasa, hogy a beszerzés targya terméknek vagy
szolgéltatasnak mindsiil-e.

Az é&ltalanos forgalmi add rendszerében hasznélatos termékértékesités fogalom az Afatv. 9. §
(1) bekezdesében kerilt rogzitésre, melynek értelmében termékértékesitésnek minésul a birtokba
vehetd dolog atengedése, amely az atvevét tulajdonosként vald rendelkezésre jogositja, vagy
barmely més, a birtokba vehet6 dolog szerzése szempontjabdl ilyen joghatast eredményezd
Ugylet. Ennek ismeretében elmondhatd, hogy a termeékértékesités az dtalanos forgami ado
rendszerében kizarélag birtokba vehet6 dolog esetén értelmezhetd. (Idetartozhatnak példaul az
egyes épités anyagok.)

Az Afa tv. 13. § (1) bekezdésében irt definicié szerint ugyanakkor szolgétatésnyujtasnak
mindstl minden olyan lgylet, amely e torvény értelmében nem termek érteékesitése. Ez utdbbi
egyértelmisitése érdekében az Afa tv. 13. § (2) bekezdése a szolgaltatasnyujtasok korében kiilon
nevesiti a vagyoni értékld jogok - id6leges vagy végleges - atengedését, valamint az olyan
ellenérték fejében valo kotelezettségvallalast, amely valamely tevékenység - teljes vagy részbeni
- abbahagyasara, vagy az annak végzésétdl vald tartdzkodasra, illetbleg valamely helyzet
tlrésére, passziv magatartasra iranyul. (Idesorolhatd példaul az épitészeti terv, mint vagyoni
érték(i jog atengedése.)

Mint arra a kordbbiakban utaltunk, a cikkiink targyat képezd tényallas adokotelezettségének
megdllapitésa érdekében szilkséges figyelembe venni azt, hogy az Afa tv. - 11. § (1)-(2)



bekezdéseiben - bizonyos ingyenes termékértékesitési, és - 14. § (1)-(2) bekezdéseiben - egyes
szolgdltatasnyUjtasi konstrukciokat ellenérték fejében teljesitett gazdasagi esemeénykeént, azaz
adokoteles termékértékesitéskent, illetve szolgaltatésnyujtasként kezel. Ezeknek az igyleteknek
altalaban az a jellemzéje, hogy az ilyen tgylet targyat képezd beszerzés, illetve az ilyen lgylet
megvalOsitésdhoz tortént beszerzés el6zetesen felszamitott forgalmi adodjat az addalany
levonhatta, mert példaul - mint a targyalt esetben is - az ad0 levonasanak id6pontjaban az
adbéalany szandéka az volt, hogy a beszerzett terméket, igénybevett szolgaltatast az adofizetési
kotelezettséggel jard Ugylete megvalsitésahoz haszndlja fel, vagy pedig a beszerzett termék,
igénybe vett szolgdltatas egy ideig valdban az addalany addkoteles tevékenységét szolgalta,
azonban utdbb mégis ingyenesen fog hasznosulni. Azétal, hogy az Afa tv. a ténylegesen
megval 6sult, addlevonasra nem jogosito, ellenszolgaltatas nélkili Ugyletet ellenértékes ligyletnek
tekinti, az ilyen tgylet addzasbeli kdvetkezmeénye nem az lesz, hogy az addalany az dltala levont
adot - az utdbb bekovetkezett valtozas miatt - onellenbrzés eredményeként fizeti vissza, hanem
arra tekintettel, hogy ndla az adott beszerzés utébb bekovetkezett kérilmeény folytan meégiscsak
adokoron kivili tevékenységet (azaz ingyenes tevékenységet) fog szolgdni, az ingyenes
felhasznal &sra tekintettel adofizetési kotel ezettseget kel etkeztet.

Fentieknek megfeleléen az Afa tv. értelmében ellenérték fejében teljesitett, adokoteles
termékértekesités

1. haaz adéalany a terméket vallalkozasabdl véglegesen kivonva, azt sajét vagy akalmazottai
magansziksegletének kielégitésére vagy dtalaban, valalkozasatdl idegen célok elérésére
ingyenesen felhasznalja, illet6leg azt mas tulajdondba ingyenesen atengedi, feltéve, hogy a
termék vagy annak akotorészeinek szerzéséhez kapcsoldéddan az addalanyt egészben vagy
részben addlevonas jog illette meg;

2. az adoalany valakozasan belll végzett sgjat beruhazasa, ha ennek eredményeként targyi
eszkozt allit eld;

3. az addalany vallalkozasaban kitermelt, elGallitott, dsszeallitott, atalakitott, megmunkalt,
illetéleg véllalkozdsahoz véas&rolt vagy importdt termék felhasznddsa gazdaségi
tevékenységenek folytatasdhoz, feltéve, hogy ha a termeéket ilyen alapotdban méasik adoal anytol
szerezte volna be, adolevonasi jog nem illetné meg;

4. targyi eszkoznek nem min6sulé termék felhasznalasa addlevonasra nem jogosito
tevékenység folytatésdhoz, feltéve, hogy a termék beszerzéséhez vagy a 3. pont szerinti
felhaszndl ésahoz kapcsol 6doan az addalanyt egészben vagy részben addlevonasi jog illette meg;

5. az addalany megsz(inése, ha az adbalany a megsz(inés idépontjaban olyan terméket tart
tulgdonaban, amelynek beszerzéséhez vagy a 3. pont szerinti felhasznalasahoz kapcsol6doan
egészben vagy részben addlevonasi jog illette meg.

Szolgéltatasnyujtasként tovabba ellenérték fejében teljesitettként adokoteles, azaz gazdasagi
tevékenység

1. az olyan dgylet, amikor az adoalany a termeket a vallalkozasabdl id6legesen kivonva, azt a
sgja vagy az akamazottah maganszikségletének kielégitésére vagy dtaldban, vallalkozasatél
idegen célok elérésére ingyenesen hasznalja, illetdleg azt masnak ingyenesen hasznalatba adja,
feltéve, hogy a termék vagy annak alkotérészeinek szerzéséhez kapcsolodban az addalanyt
egeszben vagy részben adolevonasi jog illette meg, tovabba

2. az olyan Ugylet, amikor az addalany a sgjat vagy az alkalmazottai magansziikségletének
kielégitésére vagy dtalaban, valakozasatol idegen célok elérésére masnak ingyenesen nyujt
szolgaltatast, de ez esetben is csak akkor, ha a szolgatatashoz kapcsoloddan az addalanyt
egeszben vagy részben adolevonés jog illette meg.



Az ingyenes (igyletek korébe tartozé tényallasok elbbi felsorolasa alapjan lathatd, hogy az Afa
tv. taxative lefekteti azon esetkdroket, amelyek teljes kor( megvaldsuldsa esetén - az Ugylet
ingyenes (ellenérték nélkili) jellege dlenére - addfizetési kotdlezettség keletkezik, igy
amennyiben nem teljesilinek a fent részletezett jogszabdlyi kritériumok [Afa tv. 11. § (1)-(2)
bekezdésa, és 14. § (1)-(2) bekezdésel], az érintett rendelkezéseket az addalanynak az okafogyott
beruhazashdl kifolydan nem kell alkalmaznia.

3. Konkluzé:

Fentieket 0sszegezve tehat az mondhat6 el, hogy a jelen cikk témajat képezé esetekben a
beruhdzés okafogyottd véldsa, és ezéltal a beszerzesek targyat képezé egyes termékek,
szolgaltatdsok adokoteles tevékenységhez torténd felhasznalasanak hianya dnmagaban nem
val6sit meg olyan ligyletet, mely az Afatv.-ben meghatéarozottak szerint adokételesnek mindsill,
igy - amennyiben a beszerzés targyaival kapcsolatban nem val6sul meg olyan, az Afa tv. dtal
szabalyozott ingyenes Ugylet, melyhez a jogszabdly adokdtel ezettseget rendel - annak kapcsan az
adoOalanynak (a beszerzést terhel6 el6zetesen felszamitott adé levonasa ellenére) adéfizetési
kotel ezettsége nem keletkezik.

(AVE 2014/6.)



